Comunicate privind deciziile pronuntate de Completurile pentru dezlegarea unor chestiuni
de drept - in materie civila - 2021

Comunicat privind deciziile pronuntate de Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie civila
in sedinta din 15 martie 2021

inalta Curte de Casatie si Justitie

COMUNICAT

in sedinta din 15 martie 2021, Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept
in materie civila, legal constituit in fiecare dintre cauze, a solutionat patru sesizari in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, fiind pronuntate urmatoarele solutii:

Decizia nr.13 in dosarul nr.3340/1/2020

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Brasov — Sectia civila, in dosarul nr. 2337/62/2019, in
vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

sInterpretarea dispozitiilor art. 28, 29, 30 si 108 din Legea nr. 223/2015 privind pensiile militare de stat, cu modificarile si
completarile ulterioare, in sensul de a se preciza daca sporurile de 3%, 6% si 9%, prevazute de art. 108 din lege, se
includ in cuantumul pensiei ce nu poate depasi 85% sau se adauga in cuantumul pensiei ce nu poate depasi 85% din
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solda.
Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 521 alin. (3) din Codul de procedura civila.

Pronuntata n sedinta publica din data de 15 martie 2021.

Decizia nr.14 in dosarul nr.3360/1/2020

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vll-a pentru cauze privind
conflicte de munca si asigurari sociale, in dosarul nr. 22061/3/2019, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile, cu
privire la urmatoarea chestiune de drept: interpretarea Deciziei nr. 36 din 4 iunie 2018, pronuntata de Inalta Curte de
Casatie si Justitie - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 606 din 16 iulie 2018, in sensul de a sti daca instituie precedentul judiciar ca izvor de drept in materia
salarizarii personalului din justitie.

Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 521 alin. (3) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica astazi, 15 martie 2021.

Decizia nr.15 in dosarul nr.3396/1/2020

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Oradea - Sectia | civila, in dosarul nr. 445/111/2020,
in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

LLamurirea modalitétii de actualizare a bazei de calcul a pensiei fostului magistrat care a beneficiat la data pensionarii de
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o0 suméd compensatorie in cuantum de 15% din indemnizatia brutd lunard pentru titlul de doctor, prin aplicarea
dispozitiilor art. 85 alin. (2) din Legea nr. 303/2004 raportat la dispozitiile art. 14 alin. (1) din Legea nr. 153/2017 de catre
Inalta Curte de Casatie si Justitie.”

Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 521 alin. (3) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica astazi, 15 martie 2021.

Decizia nr.16 in dosarul nr.3412/1/2020

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Tribunalul Olt - Sectia | civila in dosarul nr. 416/207/2020%, in vederea
pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

, 1 .Daca in interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 670 alin. (1) si (6) din Codul de procedura civila, avand in vedere i
Decizia RIL nr. 8/2016 si Decizia nr. 15/2016 - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, Biroul Executorului
Judecatoresc are calitate procesuala pasiva in contestatia la executare in care se solicita anularea incheierii de stabilire
avans cheltuieli necesare continuarii procedurii de executare silita, fiind aplicabile dispozitiile art. 78 alin. (1) din Codul
de procedura civila sau ale art. 78 alin. (2) din Codul de procedura civila referitoare la introducerea fortata in cauza, din
oficiu, a altor persoane;

2. Ca urmare a raspunsului la prima intrebare, sa se interpreteze daca instanta de apel poate invoca din oficiu ca motiv
de nelegalitate a hotararii primei instante lipsa coparticiparii procesuale pasive a Biroului Executorului Judecéatoresc, in
cazul in care acesta nu a avut calitatea de intimat in cauza, cu consecinta aplicarii dispozitiilor art. 480 alin. (3) sau ale
art. 480 alin. (6) din Codul de procedura civila, in lipsa cererii partilor privind trimiterea cauzei spre rejudecare si in
conditiile restrictive prevazute de art. 478 alin. (1) din Codul de procedura civila, precum si de art. 78 alin. (3) din Codul
de procedura civila”.

Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 521 alin. (3) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica astazi, 15 martie 2021.

Dupa redactarea considerentelor si semnarea deciziilor, acestea se vor publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea
l.

Biroul de Informare si Relatii Publice
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